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6 ـ قابلية التكذيب معيار 
للتمييز

�أما في �ضوء ر�ؤيتي فلي�س هناك �شيء �أ�سمه 
من  النظريات  فا�ستخلا�ص  لذا  الا�ستقراء. 
تجريبياً(  �أثبتت  )التي  ال�شخ�صية  الق�ضايا 
ـ ب�أي معنى ممكن �أخذنا لاإثبات ـ مرفو�ض 
تجريبياً  تثبت  لا  فالنظريات  �أذن  منطقياً، 
الو�ضعي  الخط�أ  نتجنب  �أن  �أردنا  �إذا  ابداً. 
العلم  دائ��رة  من  النظرية  لاأن�ساق  ب�إزاحة 
وجب  للتمييز،  معيارنا  بوا�سطة  الطبيعي 
على  يوافقنا  معياراً  نختار  �أن  عندئذ  علينا 
التجريبي،  العلم  �إط��ار  في  الق�ضايا  �إدخ��ال 

حتى �إذا لم يمكن �إثباتها.
و�أدع���وه  الن�سق  بالت�أكيد  �س�أجيز  لكنني 
فقط  ج��دي��راً  ك���ان  �إذا  علمياً  �أو  تج��ري��ب��ي��اً 
بالاختبار التجريبي. هذه الاعتبارات ت�شير 
�إلى �أن لاأمر لي�س �أثباتاً، بل تكذيباً للن�سق 
�أنا  �أخ��رى:  وبعبارة  للتمييز  معياراً  ليقدم 
جديراً  العلمي  الن�سق  يكون  �أن  �أت��وق��ع  لا 
كل  في  لاإثبات  قابلية  �أ�سا�س  على  بالتميز 
لاأحوال، بل �أتوقع �أن يكون بنا�ؤه المنطقي 
على  النفي  بقابلية  عبرها  يتميز  بطريقة 
ن�سق  فكل  التجريبية.  الاختبارات  �أ�سا�س 
بقابلية  يتمتع  �أن  ي��ج��ب  تج��ري��ب��ي  علمي 

التكذيب تجريبياً.
لا  �أو  غ��داً  هنا  تمطر  »���س��وف  فق�ضية  )ل��ذا 
لا  لأنها  تجريبية؛  ق�ضية  �أع��ده��ا  لا  تمطر« 
تمطر  »�سوف  ق�ضية  بينا  تكذّب،  �أن  يمكن 

هنا غداً« �أعدها ق�ضية تجريبية(.
�ضد  مختلفة  اعت�را���ض��ات  ت��ـ��ق��ام  �أن  يمكن 
في  ه��ن��ا.  اقت�رح��ت��ه  ال���ذي  التمييز  م��ع��ي��ار 
لاأ�سا�سي  الخ��ط���أ  يبدو  ق��د  الاولى  المرتبة 
لنا  ي��ق��دم  �أن  ي��فت�ر�ض��  ال���ذي  ال��ع��ل��م  �أن  في 
�سلبي  ب�شرط  ميزناه  قد  �إثباتية  معلومات 
الفقرة  في  �س�أبين  للتكذيب.  القابلية  نظير 
الوزن.  �ضئيل  الاعاتر�ض  هذا  �أن   46 ـ   31
�إذ �أن قيمة المعلومات الاثباتية حول العالم، 
�ستكون  العلمية  الق�ضايا  تحتويها  ال��ت��ي 
�سمتها  ب�سبب  الق�ضايا  هذه  كانت  �إذا  �أكبر 
مع  للتعار�ض  اكبر  �إمكانية  تحمل  المنطقية 
نطلق  �أننا  هباءً  )لي�س  ال�شخ�صية  الق�ضايا 
»قوانين«؛  م�صطلح  الطبيعة  �أح��ك��ام  على 
فكلما كانت الق�ضية �أكثر ما نعية كانت �أكثر 

حكايةً(.
لعطف  ال�����س��ع��ي  ي��ك��ون  �أن  و�أي�����ض��اً يم��ك��ن 
التمييز  معيار  على  �سجلته  ال��ذي  انتقادي 
الممكن  فمن  �ضدي.  وتوجيهه  الا�ستقرائي 
�أن يبدو �أن النقد يمكن �أن يوجه �ضد قابلية 
النقد  غ��رار  على  للتمييز  كمعيار  التكذيب 

الذي وجهته �ضد قابلية لاإثبات اولتحقق.
ف�أطروحتي  يزعجني،  لا  الاعت�را�ض��  ه��ذا 
الاثبات  قابلية  بين  تماثل  لا  على،  ت�أ�س�ست 
وقابلية التكذيب؛ لا تماثل ناتج من ال�صورة 
المنطقية للق�ضايا الكلية، هذه الق�ضايا التي 
ال�شخ�صية،  الق�ضايا  من  بوجه  ت�ستنتج  لا 
الق�ضايا  ب��وا���س��ط��ة  ن��ق�����ض��ه��ا  يم��ك��ن  ب��ي��ن��ا 
�صدق  من  نتخذ  �أن  يمكن  ل��ذا  ال�شخ�صية. 
الق�ضايا ال�شخ�صية دليلًا على كذب الق�ضايا 
بالا�ستنتاجات  بالا�ستعانة  وذل��ك  الكلية، 
التالي  الا�ستثنائي برفع  )القيا�س  القيا�سية 
من  النحو  وه���ذا  ال��ت��ق��ل��ي��دي(.  المنطق  في 
الا�ستدلال على كذب الق�ضايا الكلية قيا�سي 
الق�ضايا  م��ن  ف��ي��ه  ال��دل��ي��ل  ي�سير  فح�سب، 
ال�شخ�صية �إلى الق�ضايا الكلية، فيكون حاله 

حال �سير الدليل الا�ستقرائي.
جدية؛  �أكرث�  يبدو  الثالث  الاعت�را�ض��  لعل 
�إذ لعل هناك من يقول لو �سلمنا باللاتماثل 
لا�ستحالة  مختلفة  �أ�سباب  هناك  ت��زال  فلا 
ولذلك  نظري.  ن�سق  لأي  الكامل  التكذيب 
يمكن على الداوم العثور على بع�ض الطرق 
ادخلنا  ل��و  ك��م��ا  ال��ت��ك��ذي��ب،  م��ن  للتخل�ص 
على  ت��ع��دياًل�  �أج��ري��ن��ا  �أو  فر�ضياً  عن�صراً 
هام�ش تعريف. ويمكن �أي�ضاً ـ دون الوقوع 

بتناق�ض ـ متابعة الموقف الذي يرف�ض 
كان.  �أيٍّ  تجريبي،  تكذيب  ب���أي  الاع�ت�راف 
يغاير  العلماء  �سلوك  �أن  نعرف  �أننا  ورغ��م 
لاأم���ر  ه���ذا  �إم��ك��ان  �أن  �إلّا  ال��ط��ري��ق��ة،  ه���ذه 
ـ  لاأق���ل  على  ـ  الخ�صم  ل��دى  يمثل  منطقياً، 
خللًا في القيمة المنطقية لمعيار التمييز الذي 

طرحته.
ولكن  النقد.  هذا  بعدالة  �أعت�رف  �أن  ينبغي 
الاترجع  �إلى  النقد  هذا  لاجل  بحاجة  ل�ست 
التكذيب  بم��ب��د�أ  ب���الأخ���ذ  �أط��روح��ت��ي  ع��ن 

كمعيار للتمييز. ذلك �س�أطرح في )الفقرة 20 
�أن  ينبغي  التجريبي  المنهج  �أن  بعدها(  وما 
يمتاز كمنهج يق�صي تماماً تلك الطرق المعدة 
للتهرب من التكذيب، التي ـ ح�سب ت�صوري 
الخ�صم  ي�صر  كما  منطقياً،  ممكنة  تبقی  ـ 
بحق. وفقاً لأطروحتي؛ فما يمتاز به المنهج 
التجريبي هو �أنه �صيغة لتعري�ض الق�ضايا 
طريق  بكل  التكذيب،  �إلى  للاختبار  المعدة 
ممكن.لي�س هناك تطلع لا�ستهداف لاأن�ساق 
الان�ساق  لانتقاء  العك�س،  على  بل  الواهية، 
الا�صلح ن�سبياً، عبر تعري�ض جميع لاأن�ساق 

لل�صراع ال�شر�س من �أجل البقاء.
�أي�ضاً  ي�سوقنا  المطروح  التمييز  معيار  �أن 
»هيوم«،  ل��دى  الا�ستقراء  م�شكلة  ح��ل  �إلى 
�أي م�شكلة �صدق القوانين الطبيعية. وجذر 
هذه لاإ�شكالية يكمن في النتاق�ض الوا�ضح 
بين ما يمكن �أن ي�سمى ـ لاأ�سا�س التجريبي 
الوحيد  المرجع  التجربة هي  �أن  يقرر  الذي 
العلمية  الق�ضايا  ك��ذب  �أو  ���ص��دق  لتقرير 
ـ وبن�ي� م��ا �أدرك�����ه ه��ي��وم م��ن ع��ق��م الحجج 
وليد  التناق�ض  ه��ذا  �أن  �إلّا  الا�ستقرائية. 
للتحقق  العلمية  الق�ضايا  امكانية  افاتر�ض 
الق�ضايا  بقابلية  لاإذع���ان  )يعني  الحا�سم 
معاً(.  المنطقي  اولتكذيب  للإثبات  العلمية 
الق�ضايا  وع��ددن��ا  ذل��ك،  نفتر�ض  لم  �إذا  �أمّ��ا 
التي يمكن الحكم عليها من جانب اوحد، �أي 
الحكم ب�إثباتها فقط �أو الحكم بتكذيبها فقط، 
يكون  لا  ف�سوف  �أي�����ض��اً،  تجريبية  ق�ضايا 
اعتبرنا  �إذا  ظاهر.خ�صو�صاً  تناق�ض  هناك 
تجريبية؛  ق�ضايا  للتكذيب  القابلة  الق�ضايا 
لا  النظرية  الان�ساق  تكذيب  منهج  �أن  ذل��ك 
ب�أي وجه  الا�ستقرائي  الا�ستنتاج  يتك�أ على 
من الوجوه، بل يعتمد على �ضروب القيا�س 

المنتجة، وهي لي�ست مورداً للخلاف.

7 ـ �إ�شكالية »�أ�سا�س التجربة«
معياراً  ال��ت��ك��ذي��ب«  »ق��اب��ل��ي��ة  �أ���ض��ح��ت  �إذا 
يتاح  �أن  ينبغي  عندئذٍ  عام،  ب�شكل  للتمييز 
في  ك��ف��رو�ض��  ال�شخ�صية  الق�ضايا  ات��خ��اذ 
معيارنا  �أن  ي��ب��دو  ول��ه��ذا  النتائج.  �إب��ط��ال 
للتمييز �سيبدل �صورة الم�س�ألة فح�سب، فهو 
الطابع  عن  ال�س�ؤال  من  القهقری  بنا  يرجع 
عن  الا�ستفهام  �إلى  للنظريات  التجريبي 

الطابع التجريبي للق�ضايا ال�شخ�صية.
عبره  �سنتوفر  القهقری  الرجوع  هذه  لكن 
على بع�ض المكا�سب؛ حيث �أن التمييز بين ما 
هو علمي وما هو غير علمي �ضرورة ملحة 
النظرية،  الان�ساق  مع  التعامل  في  �أحياناً 
التجريبية  الم��ي��زة  في  ال�����ش��ك  ي��ن��در  بينما 
للق�ضايا ال�شخ�صية. �صحيحٌ �أن الخط�أ اوقع 
في التعامل مع الق�ضايا ال�شخ�صية، ويف�ضي 
الباحث  ينتهي  قلما  ول��ك��ن  تكذيبها،  �إلى 
العلمي �إلى و�صف الق�ضايا ال�شخ�صية ب�أنها 

غير تجريبية �أو ميتافيزيقية.
ا�شكاليات  التجربة تعني:  �أ�س�س  ا�شكاليات 
للق�ضايا  التجريبية  ال�سمة  ح���ول  ت���دور 
ومن  اخ��ت��ب��اره��ا.  يتم  وك��ي��ف  ال�شخ�صية، 
منطق  في  دوراً  الا�شكاليات  هذه  تلعب  ثمَّ 
ال��دور  ع��ن  م��ا  ن��وع��اً  يختلف  دوراً  ال��ع��ل��م، 
الذي تلعبه لاإ�شكاليات الاخرى، التي نهتم 
وقفاً  الا�شكاليات  ه��ذه  �أغ��ل��ب  وت���أت��ي  بها. 
بينا  العلمي،  للبحث  العملي  الجانب  على 
ارتباطاً  التجربة  ا�سا�س  ا�شكالية  ترتبط 
هذه  مع  �س�أتعامل  المعرفة.  بنظرية  وثيقاً 
من  عديد  �إلى  تف�ضي  م��ادام��ت  الا�شكاليات 
ب�شكل خا�ص على  الابهامات. وهذا ي�صدق 
العلاقة بين معطيات الادراك الح�سي وبين 
»ق�ضية  عليه  اطلق  )ما  الا�سا�سية.  الق�ضايا 
ق�ضية  ه��و  ا�سا�سي«  »ف��ر�ض��  �أو  ا�سا�سية« 

يمكن �أن ت�ضحي كفر�ض في عملية التكذيب 
لواقعة  ق�ضية  باخت�صار  وهي  التجريبي، 

�شخ�صية(.
من  كلون  الح�سية  المعطيات  تعد  ما  غالباً 
اُتخذت  لقد  الا�سا�سية.  للق�ضايا  التبرير 
لتلك  الا�سا�س  بو�صفها  الح�سية  الخارب�ت 
»بادياً  �صدقها  ي���أت��ي  ث��م  وم���ن  ال��ق�����ض��اي��ا، 
�أنها  �أو  الخار��ب��ت،  ت��ل��ك  عرب�  ب��ال��ف��ح���ص��« 
هذه  كل  الخارب�ت.  تلك  بوا�سطة  »تنجلي« 
�إلى  الجنوح  عالي  ب�صوت  تبرز  العبارات 
الق�ضايا  بين  الوثيق  الارتباط  على  الت�أكيد 
لاأ���س��ا���س��ي��ة وخارب�ت��ن��ا الح�����س��ي��ة.غري� �أن��ه 
تبرر  �أن  يمكن  الق�ضايا  �أن  �أي�ضاً  ي�صدق 
ثمَّ  ومن  فح�سب.  ق�ضايا  بوا�سطة  منطقياً 
اولق�ضايا  لاإح�سا�سات  بين  العلاقة  تبقی 
الت�شبية  عبارات  عبر  ومو�صوفة  غام�ضة، 
المبهمة، التي لا تو�ضح �شيئاً. لكنها محاولة 
�أو  ال�����ص��ع��وب��ات،  على  بالتغطية  التموية 
في �أف�����ض��ل الح����الات لاإ����ش���ارة �إل��ي��ه��ا عبر 

الا�ستعارات.
على  العثور  �أي�ضاً  يمكن  ان��ه  اعتقد  وهنا 
علاج؛ �إذا ما ف�صلنا بو�ضوح ال�سايكولوجي 
للم�شكلة.  المنهجية  المنطقي اولحيثيات  عن 
علينا التمييز بينهما، ففي يد ن�ضع تجاربنا 
يمكن  لا  الذي  باليقين،  �شعورنا  �أو  الذاتية 
�أن  �أمكانية  )رغ��م  ق�ضية  �أي  يرب�ر  �أن  �أب��داً 
مو�ضوعاً  اول�شعور  التجارب  ه��ذه  تكون 
اليد  في  ون�����ض��ع  ���س��اي��ك��ول��وج��ي��اً(،  للبحث 
بين  المنطقية  المو�ضوعية  الن�سب  الاخ��رى 
وبين  العلمية،  للق�ضايا  المتنوعة  الان�ساق 

هذه الق�ضايا بع�ضها مع بع�ض.
�ستبحث ا�شكالية الا�سا�س التجريبي ب�شيء 
وبغية   ،30 ـ   25 الفقرات  في  التف�صيل  من 
�إلى  �أن��ت��ق��ل  �أن  لاإي�����ض��اح وج���دت لاأج����در 
ا�شكالية مو�ضوعية المعرفة العلمية، طالما �أن 
اللذين  و»الذاتية«  »المو�ضوعية«  م�صطلحي 

ا�ستخدمهما يتطلبان �شرحاً وتف�سيراً.

8 ـ المو�ضوعية العلمية واليقين 
الذاتي

فل�سفيان،  م�صطلحان  اولذاتية  المو�ضوعية 
متنافية،  م���وروث���ة  ب��ا���س��ت��خ��دام��ات  اث��قال� 

وبجدل عقيم لا ينتهي.
»المو�ضوعية«  م�صطلحي  ا�ستخدامي  �إن 
با�ستخدام  ال�شبه  ع��ديم  لي�س  و»ال��ذات��ي��ة« 
كلمة  »ك����ن����ت«  ي�����س��ت��خ��دم  ل���ه���م���ا.  »ك����ن����ت« 
»المو�ضوعية« لي�شير �إلى �أن المعرفة العلمية 
رغبات  عن  م�ستقلة  مبررة،  تكون  �أن  يجب 
ما  �إذا  مو�ضوعياً  يكون  اولتبرير  كان.  �أيٍّ 
قبل  من  اولاختبار  للفهم  قابلًا  �أ�سا�ساً  كان 
به  الذي يذعن  »لاأمر  كل فرد. كتب »كنت«: 
كل العقلاء �أمر يقوم على �أ�س�س مو�ضوعية 

كافية«.
�أنا �أعتقد هنا �أن النظريات العلمية لا يمكن 
�إطلاقاً تبريرها �أو �إثباتها ب�شكل تام. لكنها 
�أن  �س�أقول  هنا  وم��ن  الاخ��ت��ب��ار،  يقبل  مم��ا 
مو�ضوعية الق�ضايا العلمية تكمن في حقيقة 

�إمكانية اختبارها من قبل الجميع.
�أط���ل���ق »كَ���نْ���ت« م�����ص��ط��ل��ح [ال���ذات���ي���ة] على 
درجات.  ذو  �أم��ر  وه��و  باليقين،  �إح�سا�سنا 
ن�شوء  كيفية  ع��ن  البحث  مهمة  �أوك���ل  وق��د 
وظهور لاإح�سا�س باليقين �إلى علم النف�س، 
وقال: »�أن اليقين ين��شأ �أحياناً جراء قانون 
توفر  ان  الم��م��ك��ن  وم���ن  المعاني".  ت��داع��ي 
الت�صديق  �أ���س��ب��اب  المو�ضوعية  ال��ع��وام��ل 
الذهني، ولعل تفح�ص هذه العوامل يف�ضي 

�إلى الوثوق بذلك الت�صديق.
لعل »كَنْت« هو �أول من �أدرك العلاقة الوثيقة 
بين مو�ضوعية الق�ضايا العلمية، وبين بناء 

اولق�ضايا  الفرو�ض  من  لاوإفادة  النظريات 
ال��ك��ل��ي��ة. ه��ن��اك تا�ل��زم ـ م��ن ح��ي��ث الم���ب���د�أ ـ 
قبل  م��ن  ملاحظاتنا  اخ��ت��ب��ار  �إمكانية  بني� 
الجميع، وبين �أن تكون الحوادث الملاحظة 
للتكرار، و�أن يكون هذا  قابلة  كالاختبارات 
ملاحظاتنا  ن��ك��رر  لم  فما  م��ط��رداً.  ال��ت��ك��رار 
الجد  م�أخذ  ن�أخذها  لا  ف�سوف  ونختبرها 
هو  المطرد  التكرار  وهذا  علمية.  نعدها  ولا 
الذي يوحي لنا ب�أننا لم نتعامل مع اقاترنات 
�أن��ن��ا ن��ق��رر �إم��ك��ان��ي��ة اختبار  ات��ف��اق��ي��ة. ب��ل 
الحوادث ـ من حيث المبد�أ ـ من قبل الجميع 

بناءً على �أطرادها وقابليتها للتكرار.
ظواهر  يعرفون  المتمر�سين  الفيزيائيين  �أن 
عدة  بع�ضها  )ويتكرر  �أحياناً  تظهر  مذهلة 
نهاية  في  وتختفي  مختبراتهم(.  في  مرات 
ولا  �أث���راً.  ولا  عيناً  تت�رك  �أن  دون  المطاف، 
يدعي �أي فيزيائي في مثل هذه الحالات �أنه 
تو�صل �إلى ك�شف علمي )رغم محاولته �أحياناً 
�أعادة ترتيب تجاربه، لكي يكرر حدوث تلك 
التي  الفيزيائية  الظاهرة  �إن  ال��ظ��واه��ر(. 
التي  الظاهرة،  تلك  هي  الاهتمام  ت�ستحق 
ي�ستطيع الجميع ـ وفق برنامج محدد وعبر 
اختبار ملائم ـ اعادة تكرارها. ولي�س هناك 
فيزيائي جاد يعلن عن تو�صله لك�شف علمي 
من خلال ملاحظة ظاهرة لا يعرف هو نف�سه 
باطنية«  »ح�صيلة  وك�أنها  تكرارها.  �سبيل 
عاجلًا  فالاكت�شاف  ت�سميتها.  �أق�ت�رح  كما 
وبب�ساطة  ذل��ك  ال��وه��م؛  مقولة  في  يعد  م��ا 
نتائج  �إلى  ت�سوق  الاختبار  مح��اولات  لأن 
�سلبية. )ومن هنا فلا جواب لدى العلم على 
الا�ستفهام التالي: هل هناك وجود للحوادث 
فالجدال  لا؟  �أم  للتكرار  القابلة  غير  المفردة 

حول هذا الا�ستفهام جدال ميتافيزيقي(.
ال�سابقة  الفقرة  قوله في  تقدم  ما  �إلى  نعود 
لاوإح�سا�س  الباطنية  ال��ت��ج��ارب  �أن  م��ن 
�أي  لنا  يثبت  �أن  �إطال�ق��اً  يمكن  لا  باليقين 
ق�ضية علمية، ولا موقع لها في العلم �سوى 
ليُ�صبح  ال��ت��ج��ري��ب��ي  ال��ب��ح��ث  ل  تح����وَّ �أن��ه��ا 
لاإح�سا�س  �أن  ال��ن��ف�����س.  لعلم  م��و���ض��وع��اً 
باليقين مهما بلغ من ال�شدة لا يمكنه �إطلاقاً 
�أكون  �أن  الممكن  من   . ق�یضة  �أي  يثبت  �أن 
م�ؤمناً �أيماناً را�سخاً بق�ضية ما، مع اطمئنان 
�إدراكي الح�سي، ومع الجزم  ب�سلامة  كامل 
بجدارة تجربتي، بحيث ي�صبح ال�شك بهذه 
الق�ضية لغواً لا محل له. ولكن هل ي�شكل كل 
العلم ليذعن بق�ضيتي؟ وهل  �أمام  هذا دليلًا 
اطمئنان كارل ريموند بوبر بالق�ضية »�س« 
الجواب:  لإثباتها؟  مرب�راً  يكون  �أن  يمكن 
مع  تتعار�ض  �سوف  �أخ��رى  �إجابة  و�أي  لا. 
وجود  كان  �إذا  العلم.  بمو�ضوعية  الالتزام 
الامر  لهذا  فلي�س  م�سلّماً  �أم��راً  عندي  اليقين 
�إمكانية  �سوى  المو�ضوعي،  العلم  في  دور 
هذه  وفي  نف�سية،  فر�ضية  بو�صفه  طرحه، 
الحالة �أي�ضاً يجب �أن يكون الفر�ض م�ؤهلًا 
لال�خ��ت��ب��ار م��ن ق��ب��ل الج��م��ي��ع، ع��ل��ى النحو 
لدي  �أن  النف�س  عالم  يحتمل  ابتداء  التالي: 
التنب�ؤ  ي��ح��اول  ث��م  »����س«،  بالق�ضية  يقيناً 
علم  بنظريات  م�ستعيناً  اللاحق  ب�سلوكي 
التنب�ؤ  ه���ذا  ��خ�����ض��ع  يًُ ث��م  وغر�ي��ه،  النف�س 

للاختبار التجريبي، لكي يعززه �أو ينفيه.
ولكن لا علاقة لنظرية المعرفة تماماً ب�إحا�سي 
يقيني  �أك��ان  و�سواء  قوياً،  �أم  ك��ان  �ضعيفاً 
للمعاني  الج��زم��ي  ال��و���ص��ول  �إلى  م�ستنداً 
جراء  ح�صل  �أم  بديهياً(،  و�ضوحه  كان  )�أو 
لها  علاقة  لا  الام��ور  هذه  فكل  �ضعيف،  ظن 
الق�ضايا  ت�سويغ  يمكننا  كيف  ب��ال�����س���ؤال: 

العلمية؟
ت�أملات كهذه لا تنتج بالطبع علاجاً لا�شكالية 
الادن��ى  لكنها في الح��د  ال��ت��ج��رب��ة.  �أ���س��ا���س 

تعيننا على ر�ؤية �صعوباتها الجوهرية. في 
لاأ�سا�سية  الق�ضايا  مو�ضوعية  �إلى  التطلع 
الاخرى،  العلمية  الق�ضايا  �سائر  غرار  على 
لتحويل  منطقي  نهج  ب�أي  الامل  قطع  علينا 
مجرباتنا.  �إلى  العلمية  الق�ضايا  ���ص��دق 
على  ن��ح��ظ��ر  �أن  ع��ل��ي��ن��ا  ذل����ك  م���ن  و�أكر��ث��� 
تجاربنا  ت�صف  التي  الق�ضايا  منح  �أنف�سنا 
»عبارات  بـ  �أحياناً  ت�سمى  )اولتي  الح�سية 
اللون  فهذا  خا�صة.  منزلة  الورب�ت��وك��ول«( 
العلم  دائ��رة  لدخول  الحق  لها  الق�ضايا  من 
بو�صفها ق�ضايا نف�سية فح�سب، وهي ق�ضايا 
لا يتي�سر اختبارها للجميع، )لا �أقول ح�سب 

الحالة التي عليها علم النف�س الراهن(.
على  القادم  جوابنا  كان  فاياً  حال،  كل  على 
الا�ستفهام حول ا�سا�س التجربة، فهناك امر 
متم�سكين  كنا  �إذا  او�ضحاً:  يكون  �أن  يجب 
العلم  ق�ضايا  تكون  ان  وجوب  في  بمطلبنا 
الق�ضايا  ه��ذه  تكون  �أن  وج��ب  مو�ضوعية 
التي ت�شمل الق�ضايا لاأ�سا�سية مو�ضوعية، 
تي�سر  �أن  غير  للجميع.  اختبارها  ومي�سر 
الاختبار للجميع ي�ستلزم �أن تكون الق�ضايا 
ا�ستنتاج  �إمكانية  على  متوفرة  المختبرة 
لو  ثم  وم��ن  منها.  �أخ��رى  تجريبية  ق�ضايا 
ق�ضايا  ب��دوره��ا  لاأ�سا�سية  الق�ضايا  كانت 
يتي�سر اختبارها للجميع فلي�س هناك ق�ضية 
�أولية في العلم. ومن هنا لي�س هناك ق�ضية 
هناك  ولي�س  الاخ��ت��ب��ار.  تقبل  لا  العلم  في 
عبر  رف�ضها  يمكن  لا  المبد�أ  حيث  من  ق�ضية 

تكذيب بع�ض نتائجها الم�ستخل�صة منها.
تختبر  ال��ت��ال��ي��ة:  ال��ر�ؤي��ة  �إلى  و�صلنا  �إذن 
ق�ضايا  ا�ستنتاج  عرب�  النظرية  لاأن�����س��اق 
التي  الق�ضايا  ه��ذه  ن���أخ��ذ  ث��م  منها،  اخ�ص 
تي�سير اختبارها للجميع لنختبرها بدورها 

بنف�س لاأ�سلوب، وهكذا �إلى ما لا نهاية.
تف�ضي  الر�ؤية  �أن هذه  يقول  لعل هناك من 
�إلى ت�سل�سل لا نهاية له, ومن ثم فهي اوهية. 
لقد اعتر�ضت في الفقرة على الا�ستقراء ب�أنه 
ينتهي �إلى ت�سل�سل لا نهائي. ومن الممكن هنا 
ذاته  الاعاتر�ض  هذا  �أن  القارئ  يت�صور  �أن 
يرد �أي�ضاً على الاختبار القيا�سي للنظريات، 
المنهج  كذلك.  لي�س  حال  كل  على  لاأم��ر  لكن 
القيا�سي للاختبار لا يمكن �أن ي�ؤكد �أو يثبت 
الق�ضايا التي تخ�ضع للاختبار، ولم يرد منه 
ارتداد  من  خطر  هناك  فلي�س  ثم  ومن  ذلك. 
لا نهاية له. ولكن يجب الاعاترف �أن الحالة 
ما  �إلى  الاختبار  متابعة  في  ـ  ر�سمتها  التي 
لا  التي  لاأول��ي��ة  الق�ضايا  وفقدان  نهاية،  لا 
ذلك  م�شكلة.  �إلى  تف�ضي  ـ  للاختبار  تخ�ضع 
لو�ضوح �أن الاختبارات لا يمكن في الحقيقة 
�أن تتواتر �إلى ما لا نهاية؛ �إذ عاجلًا �أو �آجلًا 
�سنتوقف. ودون �أن ندر�س هنا هذه الم�شكلة 
�أنه  �إلى  �أ�ري�ش��  �أن  في  ارغ���ب  بالتف�صيل، 
لي�س هناك تناف في الحقيقة بين القول �أن 
الاختبارات لا يمكن �أن تمتد �إلى ما لا نهاية، 
وبين اعتقادي ب�أن كل ق�ضية علمية يجب �أن 
تكون قابلة للاختبار، ذلك �أنا لا اعتقد �أن كل 
الحقيقة  في  اختبارها  يجب  علمية  ق�ضية 
ق�ضية  كل  �أن  فقط  �أعتقد  �أن��ا  قبولها،  قبل 
وبعبارة  للاختبار.  م�ؤهلة  تكون  �أن  يجب 

التي تقول  الر�ؤية  �أرف�ض قبول  �أنا  �أخرى: 
�أن هناك ق�ضايا في العلم نقبلها )معذورين( 
كحقيقة لا غير، لأنها لا تبدو ممكنة الاختبار 

لأ�سباب منطقية.

فل�سفة »كارل بوبر« في �ضوء 
معيار النقد

)1(
المدخل

بعد  ب��وب��ر«  »ك���ارل  ل��ـ  فل�سفي  نقد  يُكتب  ان 
خير  الزمان  من  العقدين  يقرب  بما  رحيله 
من ان لا يكتب، انها احد وجوه ازمة المعرفة 
في ديارنا، ذلك اننا نتناول عطاء الاخر بعد 
ا�ستهلاكه في عالمه، وطالما ياتي هذا التناول 
القراءات الخاطئة اولترجمات  عليلا بحكم 
اللحظة  حتى  ن���ؤم��ن  لا  لان��ن��ا  وا  الم�سيئة، 
لنا  ي�شفع  لكن  الداخلي.  الانتاج  بم�شروع 
في تناول »بوبر« ان الرجل لا يزال في عالمه 
معطياته  �ضوء  في  ت�ؤ�س�س  رئي�سيا  معلما 
من  متعددة  حقول  في  النظريات  من  المهم 
الاعتماد  في  بجد  يحدونا  اولام��ل  المعرفة. 
على قراءات مبا�شرة لفكر الرجل وا قراءات 
اقرب الى ال�صواب، وا قل ابعد من ان تكون 

خاطئة بترجمات م�سيئة. 
 ولد في فينا عام 1902م وتعلم في جامعة 
في  للمو�سوعية  اق��رب  تعلمه  وك��ان  فينا، 
بدايته، لكنه ح�صر اهتمامه في نهاية المطاف 
على الفيزياء اولريا�ضيات، ثم توج ن�شاطه 
التعليمي بالح�صول على �شهادة الدكتوراه 
عام  له  فل�سفي  اثر  اهم  وكتب  الفل�سفة،  في 
1935م اعني كتابه »منطق الك�شف العلمي« 
حيث ت�ضمن العمود الفقري لنظريات بوبر 
خلال  تبناها  اولتي  اولمنطقية،  الفل�سفية 
ان  دون  الال�ح��ق��ة،  �سنة  وخم�سين  الارب���ع 
تحول  وا  تغيير  النظريات  هذه  على  يطر�أ 
في  الم��ط��روح��ة  النظريات  بقيت  ب��ل  ي��ذك��ر. 
عليها  ي�ؤ�س�س  مبان  العلمي  الك�شف  منطق 

بوبرعبر اكثر من ن�صف قرن .
ول���د ب��وب��ر في ق��م��ة ع�����ص��ر الح���داث���ة وفي 
وبروز  التجريبي  المذهب  �سيادة  عنفوان 
مواطنيه،  بين  مدر�سة  اخطر  فينا(  )حلقة 
وتحارب  التجريبية  المعرفة  هموم  تحمل 
المعرفة،  في  ال��ع��ق��ل��ي  الم��ذه��ب  ه����وادة  بال� 
الطبيعة  ب��ع��د  م���ا  ب�����ش��را���س��ة  وت�����س��ت��ه��دف 
الهراء،  دائ���رة  في  فت�ضعها  »الميتافيزقيا« 
بحق  الرجل  لكن  وراءه.  من  طائل  لا  الذي 
بعد  ما  لع�صر  الت�أ�سي�سية  الارها�صات  مثَّل 
تناولت مفهوم  افكار  الحداثة بما طرح من 
عن  وتحدثت  »الا�ستقراء«  ومنهجه  العلم 
دور الفرو�ض اوثر المعرفة الميتافيزيقة في 

تطوير العلم التجريبي.
 لم يرت�ض بوبر لنف�سه الا ان يكون تجريبيا 
التجريبين،  الفلا�سفة  لجل  مغاير  لون  من 
التجريبين.  ا�سلافه  ام  معا�صريه  ���س��واء 
خا�صم معا�صريه الذين تلخ�صوا بما عرف 
المنطقية،  الو�ضعية  اولمدر�سة  فينا  بحلقة 
التي حمل رايتها في عالمنا العربي المرحوم 
الدكتور زكي نجيب محمود، اذ كتب الرجل 
المدر�سة  ب��ه��ذه  ال��ت��ع��ري��ف  ان��ت��اج��ه في  اه���م 
»المنطق  كتابه  فكان  مبانيها،  عن  اول��دف��اع 
الو�ضعي« بجزئيه ممثلا حتى النخاع لحلقة 

فينا اومتداداتها الانجلو�سك�سونية .
لهم  خ�صومته  وكانت  ه���ؤلاء  بوبر  خا�صم   
ايذانا بمبد�أ جديد في تمييز العلم، وموقف 
جديد من المنهج الا�ستقرائي، ومفهوم جديد 
التي  المنطقي  ال�صدق  ونظرية  للواقعية، 
اخذها عارية من المنطقي البولندي ال�شهير 

»تار�سكي«.
  ل��ك��ن ا���س��ت��ع��ارت��ه ن��ظ��ري��ة ال�������ص���دق من 
بين  الوثيق  بالاتربط  تخل  لا  »تار�سكي« 

م��واق��ف��ه ون���ظ���رات���ه، ب����دء م���ن م��وق��ف��ه من 
للعلم  بتعريفه  وم��رورا  الا�ستقرائي  الدليل 
العلمية  بالواقعية  الذهاب  على  او�صراره 
الى مديات، فيها من ده�شة اقاترب التجريبي 
التي  الافلاطونية  المثل  ع��الم  من  الخال�ص 
باختياره  اونتهاءا  عنها،  التميّز  على  ا�صر 
بين  التطابق  لأ�شكالية  »تار�سكي«  معالجة 
للتاريخ  ئظراته  اوخاري�  اولواقع،  المعرفة 

وموقفه من النزعة التاريخية .
العقل  على  جثمتا  خرافتين  بوبر  اكت�شف   
التي  التجريبي  الم��ذه��ب  خ��راف��ة  الح��دي��ث، 
يولد  الان�����س��ان  ان   ( ل���وك«  »ج���ون  اطلقها 
المنهج  فكرة(، وخرافة  �أي  من  الذهن  خالي 
الع�صر  عنوان  ا�ضحى  ال��ذي  الا�ستقرائي 
العلم  و���س��م��ة  الم���ادي���ة  وم��ت��ك���أ  الح���دي���ث، 

المعا�صر.
اولاحتكام  التجربة  من  اولبدء  الا�ستقراء 
بعد  �ساد  ال��ذي  العلمي،  المنهج  �سمة  اليها 
»بوبر«  انكر  وق��د  الحديثة،  النه�ضة  ع�صر 
عن  ال��ك�����ش��ف  في  دوره  الا���س��ت��ق��راء  ع��ل��ى 
الواقع، ولم يرت�ض التجربة حكما في �ضوء 
مع  يتعامل  الان�ساني  العقل  بل  تكرارها. 
بریئاً  ولي�س  ف��رو�ض��،  من  منطلقاً  ال��واق��ع 
تحدد له التجربة ما تريد، وتكرار التجارب 

لايثبت منطقيا �أي قانون .
هيبته  الا�ستنباطي  المنهج  الى  بوبر  اع��اد   
بو�صفه  الان�����س��ان��ي��ة  الم��ع��رف��ة  في  ودوره 
ان  بف�ضلها  يمكن  ال��ت��ي  ال��وح��ي��دة،  الاداة 
منطقي،  ا�سا�س  على  قيامة  للمعرفة  تقوم 
ح�سب  ـ  ال���ذي  الا�ستقرائي  للمنهج  خال�ف��ا 
 . �سليم  منطقي  ا�سا�س  لاي  يفتقر  ـ  بوبر 
بوبر  بها  ي�ؤمن  لم  التي  الميتافيزيقيا  ام��ا 
العلمية  الم��ع��رف��ة  دائ���رة  في  يح�شرها  ولم 
المعرفة  ل��ن��م��و  ����ض���روري���ة  اع���تر�ب�ه���ا  ف��ق��د 
القائم  اولا�ستنباط  الفرو�ض.  وخ�صوبة 
فلم  بوبر«،  »متك�أ  هو  التجربة  ا�سا�س  على 
لقد  المنطق.  يجانب  ولم  التجريبية  يغادر 
هيبته  الا�ستنباط  الى  »برتراندر�سل«  اعاد  
لم  لكنه  تجريبي،  فيل�سوف  وه��و  ومكانته 
بقي  بل  التجربة،  دور  منهجا يحدد  يتخذه 

را�سل متم�سكا بالا�ستقراء منهجا للعلم.
متميز  فيل�سوف  ام��ام  نحن  ح��ال  �أي  على   
هيوم  تميز  المعرفة  ت��اري��خ  في  التميز  ك��ل 
ال��ر�أي في الاعال�ء من م�شكلة  الذي �شاطره 
الا�ستقراء ودح�ضه كدليل معرفي، وناجزه 
في نزعته النف�سية او�صراره على الواقعية، 
ه���ذا الا����ص���رار ال���ذي بم��وج��ب��ه اخ��ت��ل��ف مع 
اخذ  ال��ذي  كنت«  »عمانوئيل  الاكرب�  ملهمه 
منه نزعته العقلانية النقدية، لكنه لم يرت�ض 
مثالية »كنت« اورتهان المعرفة لديه بالذهن 
المعرفة  تكون  ان  بوبر  اراد  ب��ل  الب�شري، 
اوقعية خال�صة من �أي �شائبة �سايكولوجية، 
على  حربه  الا�سا�سية  ميزاته  احدى  فكانت 

النزعة النف�سية في المعرفة .
النقدية  الدرا�سة  هذه  مدخل  في  المهم  لكن   
ان نحدد طريقتنا في متابعة بوبر: من اين 
اريد  لا  ؟  ننتهي  اين  اولى  الرجل،  مع  نبد�أ 
لا  ث��م  وم��ن  تقليدية،  ق���راءة  بوبر  �أق���رء  ان 
ابتغي ان ا�صطنع بداية للحوار مع الرجل، 
بل �سات�سل�سل معه كما جاء في فهمي، ولعل 
هذا الت�سل�سل يتطابق وت�سل�سله مع المعرفة 
»عقم  بـ  مرورا  العلمي«  الك�شف  »منطق  من 
»النف�س  ب��ـ  اون��ت��ه��اء  ال��ت���أري��خ��ي«  الم��ذه��ب 
بوبر  مع  انتهي  ان  اري��د  ولا   ... ودماغها« 
�س�أ�ستخدم  ب��ل  اولان���ه���اء،  الج����زم  ب����روح 
الفرو�ض الجريئة، و�سافتر�ض ما ا�ستطعت 
ان  معه  و�س�أردد  المنال،  بعيدة  الحقيقة  ان 
البحث لم ينته، اون طلب العلم اولبحث عن 
الواقع، حيثما يكون هناك اوقع، مهمة تبتد�أ 

ولا تنتهي في عالم الامكان!

الج��ري��دة ن��ظ��ر  وج��ه��ة  م���ع  ب��ال�����ض��رورة  لات��ت��ف��ق  وق���د   ، ك��ت��اب��ه��ا  ن��ظ��ر  وج���ه���ات  ع���ن  ت��عب�ر  ال�����ص��ف��ح��ة  في  ال������واردة  الآراء 
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)ك��������ارل ب����وب����ر( ن�������ص���و�ص��� ودرو��������س
معيار التمييز المت�أ�صل في المنطق الا�ستقرائي هو اعتقاد الو�ضعيين ونظريتهم في »المعنى« ، وهو 
يتوافق مع القاعدة التي تقرر �أن جميع ق�ضايا العلم التجريبي )�أو جميع الق�ضايا ذات المعنى( 

يجب �أن تكون جديرة في نهاية المطاف بالتحقق منها. وبالالتزام ب�صدقها �أو كذبها علينا �أن 
نقول �أنها يجب �أن تكون »فا�صلة بح�سم«. وهذا يعني �أن �صورة هذه الق�ضايا يجب �أن تكون ممكنة 

منطقياً �سواء �أكانت للإثبات �أم للتكذيب. ومن هنا قال »�شليك«: »... الق�ضايا الأ�سا�سية يجب �أن 
تكون جديرة بـ الإثبات الحا�سم«، لكن »وايزمان« قال بو�ضوح �أكبر: »الق�ضية التي لي�س هناك �أي 

طريق لتحديد �صدقها ق�ضية لا معنى لها؛ �إذ �أن معنى كل ق�ضية هو عين نهج �إثباتها"

جون لوكبرتراندر�سلكَنْت

كارل بوبر

ولد بوبر في قمة ع�صر الحداثة وفي عنفوان �سيادة المذهب التجريبي وبروز )حلقة فينا( 
المذهب  هوادة  بلا  وتحارب  التجريبية  المعرفة  هموم  تحمل  مواطنيه،  بين  مدر�سة  اخطر 
دائرة  في  فت�ضعها  »الميتافيزقيا«  الطبيعة  بعد  ما  ب�شرا�سة  وت�ستهدف  المعرفة،  في  العقلي 

الهراء، الذي لا طائل من وراءه


