
الق�سم الثاني

1 ـ ا�سكالية الا�ستقراء
هناك ر�ؤية ذائعة ـ جاءت متعار�سة مع هذه الدرا�سة 
توقن بان العلوم التجريبية تتميز في الواقع بانها 
ت�ستخدم »المناهج الا�ستقرائية«، كما ي�سطلح عليها 
منطق  على  يتعين  ثــمّ  �مــن  الــر�ؤيــة.  تلك  ا�سحاب 
الا�ستقراء،  منطق  مع  يتطابق  ان  العلمي  الك�سف 
المناهج  تلك  تعتمده  الــذي  التحليل  لمنطق  �يمتثل 

الا�ستقرائية.
عادةً ما يطلق على ا�ستدلال ما م�سطلح »الا�ستقراء«، 
اذا ما كان هذا الا�ستدلال عبوراً من ق�سايا �سخ�سية 
العبور  اي�ساً( نظير  ق�سايا جزئية  احياناً  )�تدعى 
من نتائج الم�ساهدات ا� التجارب الى الق�سايا الكلية 

كالنظريات �الفر��ض.
غير انه من البعيد منطقياً �سلامة ا�ستنتاج الق�سايا 
الكلية من ق�سايا جزيئة اياً كان عددها، اذ من الممكن 
دائماً ان تخرج هذه الق�سايا كاذبة، اجل لي�ض مهماً 
�ساهدناها،  التي  البي�ساء  البجع  من  الكبير  العدد 
البجع  كــل  ان  تقرير  لنا  تــرر  لا  الم�ساهدات  فهذه 

بي�ساء.
ا�سحى الا�ستفهام عما اذا كان الا�ستنتاج الا�ستقرائي 
الا�ستنتاج،  هــذا  يتم  �سر�ط  اي  تحت  ا�  غاً  م�سوَّ

معر�فاً بـ »م�سكلة الا�ستقراء«.
�سورة  الا�ــســتــقــراء  م�سكلة  تتخذ  ان  الممكن  �مــن 
اخرى، ذلك ان يكون الا�ستفهام عن �سحة ا� حقانية 
كما  التجريب،  ا�سا�ض  على  القائمة  الكلية  الق�سايا 
للعلوم  النظرية  �الافـــاق  الفر��ض  في  الحــال  هو 
هذه  �سدق  بان  النا�ض  من  كثير  يعتقد  التجريبية. 
انه  غير  التجربة«.  بوا�سطة  »عُرف  الكلية  الق�سايا 
اأكانت  �ــســواء  مــا  لتجربة  نتيجةً  ان  الــوا�ــســح  مــن 
ملاحظة ام كانت اختباراً ـ لي�ست الا ق�سية �سخ�سية 
�لي�ست ق�سية كلية، �من ثمّ فاأ�لئك الذين يقولون 
خلال  من  �سدقها  على  نتعرف  الكلية  الق�سايا  ان 
التجربة يق�سد�ن عادةً ان �سدق تلك الق�سايا الكلية 
الجزئية،  الق�سايا  �ــســدق  في  مــا  بطريقة  يختزل 
التي عرف �سدقها عر التجربة، �من ثم فالق�سايا 
الا�ستقرائي.  الا�ستنتاج  ا�سا�ض  على  تقوم  الكلية 
اذن فالا�ستفهام: هل قوانين الطبيعة �سادقة؟ تعبير 
الا�ستقرائية  الا�ستنتاجات  هل  الا�ستفهام:  عن  اآخر 

مررة؟
للا�ستنتاجات  ترير  على  نعثر  ان  ــا  اردن اذا  اأجــل 
نوؤ�س�ض  ان  �سيء  كل  �قبل  ا�لا  علينا  الا�ستقرائية 
المــبــداأ ينبغي ان يكون  لـــ »مــبــداأ الا�ــســتــقــراء«. هــذا 
ق�سيةً يمكن بركتها منح الا�ستقراء �سورةً منطقية 
منطق  ان�سار  عيون  في  ـ  الا�ستقراء  مبداأ  مقبولة. 
العلم،  منهج  في  للغاية  خطير  مــبــداأ  ـ  الا�ــســتــقــراء 
»هو  ـ  راي�سنباخ  يقول  كما  ـ  الا�ستقراء  مبداأ   ... ان 
الحكم الف�سل بين النظريات العلمية، �اق�ساءه من 
ال�سادق  تمييز  على  القدرة  العلم  �سلب  يعني  العلم 
العلم  يتبين  لا  �بــد�نــه  نظرياته.  بــين  الــكــاذب  ا� 
بعقول  الم�ستبدة  �الا�هـــام  الاأخيلة  مــن  نظرياته 
ال�سعراء«اإلا ان مبداأ الا�ستقراء هذا لا يمكن ان يكون 
ا�  حا�سل  تح�سيل  نظير  خال�سه  منطقية  حقيقة 
المبداأ المنطقي  اذ لو كان على غرار  ق�سية تحليلية. 
الخال�ض لما كانت هناك م�سكلة الا�ستقراء. حيث في 
حال كونه مبداأً منطقياً ت�سحى جميع الا�ستنتاجات 
ا� تح�سيلات حا�سل  الا�ستقرائية منطقية خال�سة 
ي�ستحيل كذبها، على غرار الا�ستنتجات في المنطق 
الا�ستقراء  مبداأ  يكون  ان  يجب  اإذن;  الا�ستنباطي. 
ق�سية تركيبية، اي ق�سية لا يكون تكذيبها محالًا بل 
ممكناً منطقياً، من هنا يطرح الا�ستفهام التالي: لماذا 
ن�ستطيع  عامةً، �كيف  مقبولًا  المبداأ  يكون مثل هذا 

اأن نرر قبوله على قاعدة عقلانية؟
مع  بلهفة  الا�ستقراء  بمنطق  الموؤمنين  بع�ض  يندفع 
يقره جلياً  الا�ستقراء  مبداأ  »اإن  ليقرر�ا:  راي�سنباخ 
يرتاب  ان  جــاداً  ي�ستطيع  احد  من  �ما  عامةً،  العلم 
ــوم مــن حــيــاتــه«غــير انــنــا لو  بــهــذا الا�ــســل في اي ي
�سلمنا في النهاية ان الحال كذلك )يقره العلم عامة( 
الى  زائد، �يقود  الا�ستقراء  مبداأ  ان  ازعم  ازال  فلا 

تناق�سات منطقية.
جراء  بي�سر  مترابطة  تن�ساأ  التي  ـ  التناق�سات  تلك 
»هيوم«  اعمال  منذ  �ا�سحة  تبد�  ـ  الا�ستقراء  مبداأ 
اي�ساً، �تجنبها اذا كان ممكناً فهو لا يتم الا ع�سيراً. 
ق�سية  على  ينطوي  ان  لابد  الا�ستقراء  فمبداأ  اجل 
عر  �سدقها  من  التاأكد  اردنــا  اذا  ثم  من  تركيبية، 
الا�ستقرائي،  الا�ستنتاج  اللجوء الى  علينا  التجربة 
مبداأ  اعتماد  علينا  الا�ستقرائي  الا�ستنتاج  �لنرر 
اإذن  د�الــيــك.  �هــكــذا  الا�ل،  مــن  اعلى  للاأ�ستقراء 
حيث  الا�ستقراء،  مبداأ  لتاأ�سي�ض  محا�لتنا  �ستف�سل 
)الت�سل�سل  لانهائية  متراجعه  بيد  �ستتركنا  انها 

المحال(.
حا�ل »كَنْت« ان يناأى بمنهجه عن هذه الم�سكلة، عر 
التم�سك بمبداأ الا�ستقراء )الذي ��سعه على �سورة 
العامة(، كقانون قبلي.�لكن لا اعتقد  ال�سببية  مبداأ 
ان محا�لة كَنْت البارعة في توفير الت�سويغ القبلي 

للق�سايا التركيبية محا�لة موفقة.
ر�ؤيتي هي: ان م�سكلات منطق الا�ستقراء المتعددة 
اي�ساً  �لــذلــك  الــعــلاج.  على  ع�سية  ر�سمناها  التي 

التي  الاطــر�حــة  في  كامنة  الم�سكلات  فهذه  احــذر، 
الا�ستنتاجات  ان  تقرر  �الــتــي  الايـــام،  هــذه  ذاعــت 
الا�ستقرائية رغم انها لا تقدم »جزماً م�سر�عاً« لكنها 
ت�ستطيع ان تعطي ـ �فق هذه الاطر�حة ـ درجه من 
درجات »الوثوق« ا� الاحتمال، �فق هذه الاطر�حة 
ا�ستنتاجات  الا�ــســتــقــرائــيــة  الا�ــســتــنــتــاجــات  تــكــون 
الا�ستقراء  ــداأ  ــب »م رايــ�ــســنــبــاخ:  يــقــول  احــتــمــالــيــة، 
اكثر  نكون  �لكي  العلوم،  في  ال�سدق  تقرير  معيار 
قيا�ض  معيار  الا�ستقراء  مبداأ  ان  القول:  علينا  دقة 
تقرر  ان  ��سعها  في  لي�ض  العلوم  لان  الاحــتــمــال، 
تقع  العلم  ق�سايا  لكن   ... المطلق  �الزيف  الحقيقة 
تهبط  فلا  الكثيرة،  الاحتمالية  ال�سدق  درجــات  بين 
ترقى الى  المطلق، �لن  الكذب  الادنــى من  الى الحد 

الحد الاعلى من ال�سدق المطلق«
الموؤمنين  تبني  اغفل  البحث  مــن  المرحلة  هــذه  في 
حيث  الاحــتــمــال،  في  نظريةً  الا�ستقرائي  بالمنطق 
�ــســاأرفُــ�ــســهــا في الـــقـــادم مــن هـــذه الـــدرا�ـــســـة، اذ لا 
الخا�سة،  غاياتهم  مع  الحــد�د  اق�سى  الى  تتلاءم 
الرف�ض  هذا  ا�ستطيع  القادمة(.   80 الفقرة  )لاحــظ 
بالت�سبث  ابــداً  تُعالج  لا  اليها  الم�سار  الم�سكلات  لان 
بالاحتمال; ذلك لان توفر الق�سايا الا�ستقرائية عر 
الا�ستنتاج الا�ستقرائي على درجة من الاحتمال يلزم 
ان ي�ستند الى »مبداأ للا�ستقراء« ب�سكل معدل، �هذا 
للا�ستقراء  مبداأ  الى  تريره  يتطلب  بــد�ره  المبداأ 
لا  الا�ــســتــقــراء  مــبــداأ  كــان  اذا  �ــســيء  اي  يزيدنا  �لا 
ح�سب.  »الاحتمال«  يعطي  بل  »اليقين«،  الى  يف�سي 
اأ�  الترجيحي«  »الا�ستنتاج  فمنطق  �باخت�سار: 
اخرى  �ــســورة  اي  غــرار  على  الاحــتــمــال«،  »منطق 
للمنطق الا�ستقرائي ي�سوقنا الى متراجعة لا نهائية 

)ت�سل�سل عقيم(، ا� الى الاعتقاد بالمباديء القبلية.
النظرية التي اأَعددتها لتطرح في ال�سفحات اللاحقة 
المحا�لات  كــل  مــن  النقي�ض  عــلــى  بال�سبط  تــقــف 
المــتــدا�لــة في نــظــريــة المــنــطــق الا�ــســتــقــرائــي. هذه 
»المنهج  نظرية  بانها  ��سفها  يمكن  التي  النظرية 
القيا�سي للاختبار«، الر�ؤية التي تقرر اأن الفر��ض 
بعد  اي�ساً  �فــقــط  تجريبياً  تختر  اأن  فقط  يمكن 

طرحها.
�قبل ان اتو�سع في طرح هذه الر�ؤية )التي يمكن ان 
تدعى »مذهب ا�ستنباطي« بدل »مذهب ا�ستقرائي«( 
ينبغي ا�لًا ان ا��سح بجلاء المائز بين �سيكولوجية 
التجريبية، �بين  الوقائع  التي تن�سب على  المعرفة 
�العلاقات  بالن�سب  يعنى  ـــذي  ال المــعــرفــة  منطق 
الا�ستقراء  بمنطق  الايمــان  ن�ساأ  فح�سب.  المنطقية 
جراء الخلط بين م�سكلات ال�سايكولوجيا �م�سكلات 
�الملاحظة.  الــتــمــيــيــز  تــ�ــســتــدعــي  حــيــث  المــعــرفــة، 
ي�سكل  لا  الخاطيء  الخلط  هذا  ان  بالذكر  �الجدير 
ارباكاً  ي�سكل  بــل  فح�سب،  المعرفة  لمنطق  ــاكــاً  ارب

لل�سايكولوجيا اي�ساً.
2 ـ حذف النزعة ال�سايكولوجيه

تــتــمــثــل في طرح  الـــعـــالم  مــهــمــة  الـــقـــول ان  كــــررت 
�اختبار النظريات. �المرحلة الا�سا�سية لهذه المهمة 
تحليلًا  ت�ستدعي  لا  النظريات(  �ابــداع  )ابتكار  اي 
منطقياً، �لا تكترث به. الا�ستفهام عن كيفية حد�ث 
مو�سيقية  قطعة  اأكانت  �سواء  الاآدمــي،  لدى  الفكرة 
يكون  اأن  علمية يمكن  ام نظرية  درامياً،  ام �سراعاً 
لكن  التجريبي،  النف�ض  لعلم  بالن�سبة  الاثارة  عظيم 
المنطقي  للتحليل  بالن�سبة  اجنبي  الا�ستفهام  هــذا 
للمعرفة العلمية. فمنطق المعرفة لا يهتم بالا�ستفهام 
عن الواقعة، بل يهتم فقط بالا�ستفهام عن الترير ا� 

ال�سحة.
نــوع: هل يمكن ترير  الــذي هو من  الا�ستفهام  انه 
تــرر؟ هل هي  كيف  كذلك  الامــر  كان  �اذا  الق�سية؟ 
بق�سايا  المنطقي  تــاأكــيــدهــا  يرتهن  هــل  تجريبية؟ 
�بغية  الق�سايا؟  تلك  تناق�ض  ع�ساها  ام  اخـــرى، 

ال�سياق  هــذا  في  الق�سية  تكون  ان  ينبغي  الاجابة 
خا�سعة للاختبار المنطقي، �يجب طبعاً ان تبين لنا: 
الاختبار  على  تطرح  ثم  منطقية،  ب�سورة  فت�ساغ 

المنطقي.
درا�سة  منهج  بين  قاطع  ب�سكل  اميّز  �سوف  هنا  من 
ابداع الافكار، �بين مناهج فح�ض النتائج المنطقية 
يقف  الــذي  ـ  المعرفة  لمنطق  �كفر�ض  الافــكــار.  لهذه 
ـ �ساأ�سير على افترا�ض  النف�ض المعرفي  نقي�ساً لعلم 
اقامة  مناهج  درا�ــســة  عن  عبارة  المعرفة  منطق  ان 
كل  لها  ان تخ�سع  التي يجب  المختلفة،  الاختبارات 

فكرة جديدة، لكي يتعامل معها بجد.
من الممكن ان يعتر�ض اآخر�ن �يقولون: ان الاف�سل 
تنفيذ  هي  المعرفة  لنظرية  الا�سا�ض  المهمة  اعتبار 
العالم  تهدي  التي  العقلي(،  البناء  )اعــادة  خطوات 
جوهر  ان  الا  جديدة.  حقائق  �تح�سيل  لاكت�ساف 
البحث يكمن في تحديد طبيعة ما نريد اعادة بناءه. 
يقت�سي  المعرفة  ان هدف �طبيعة منطق  قالوا  فاذا 
العلمي،  الابــداع  �ظهور  اثــارة  مراحل  بناء  اعــادة 
بل  الــوجــوه.  بــاي �جــه من  ما لا نوافق عليه  فهذا 
اذا  نعم  المنطق.  لا  التجريبي  النف�ض  علم  �ساأن  هذا 
ظهور  بعد  للاختبارات  العقلي  البناء  اعادة  اراد�ا 
ك�سف  الفكر  هــذا  هــل  نتعرف  لكي  الجــديــد،  الفكر 
عليه.  ا�افــق  امر  فهذا  �سابقة  معلومه  انه  ام  جديد 
فما دام العالم لم يخ�سع فكره للنقد �التقويم يمكنه 
ممار�سة لون من اعادة البناء العقلي لفكره. على اأنه 
لا يتحرك في الاتجــاه الا�ل، بل يحدد فقط الاطار 
مراد  يكون  ان  يبعد  �لا  الاختبار.  لمنهج  المنطقي 
هو  المعرفة  �مناهج  العقلي«  البناء  »اعــادة  ان�سار 

الفهم الثاني.
ان جوهر �جهة نظري ـ رغم عدم ارتباط ابحاث هذا 
افكار  على  للح�سول  هي:  ـ  المو�سوع  بهذا  الكتاب 
جديدة لي�ض هناك من ��سائل نظير المنهج المنطقي، 
اأ� البناء المنطقي لهذه العملية. �لعل �جهة نظري 
ك�سف  كــل  ان  فــاأقــول:  اخـــرى  بلغة  طرحها  يمكن 
تعبير  على حد  اأ�  عقلي«،  »غير  الى عن�سر  بحاجة 
اني�ستين  تحدث  �قد  الخــلاق«.  »الحد�ض  برج�سون 
في هذا ال�سياق عن »البحث عن القوانين الكلية جداً 
يمكن  المح�ض  بالا�ستنباط  »بالا�ستعانة  فقال:   »...
القوانين«. �كان  با�ستلهام هذه  للعالم  ر�سم �سورة 
على اعتقاد بان »لي�ض هناك طريق منطقي لهذه ... 
القوانين، بل لقاءها يتم عر العون ال�سهودي نتيجة 

الات�سال الود�د مع �سر الطبيعة«.
3 ـ الاختبار القيا�سي للنظريات:ـ

للر�ؤية  ــاً  ــق �ف ـ  حــا�ــســم  ب�سكل  الــنــظــريــات  تختر 
الاختبار  لنتيجة  تبعاً  �تنتخب  ـ  �ساطرحها  التي 
التالي:  للخط  �فقاً  دائماً  ثماره  يوؤتي  منهج،  عر 
باي  تقيّم  التي لم  ـ  الفكرة الجديدة  من  ا�ستق  بدءاً 
ـ توقعاً، فر�ساً، ن�سقاً نظرياً، ا� ما  الاآن  �جه حتى 

ت�ستنتجه عر ��سائل الا�ستنتاج المنطقي.
ثم قارن هذه النتائج مع بع�سها، �مع الان�ساق ذات 
ـ  العلاقة، بغية العثور على طبيعة العلاقة المنطقية 
ـ  التنافي  عدم  ا�  التنافي،  التوالد،  التكافوؤ،  نظير: 

التي تنتجها المقارنة بين هذه الق�سايا.
اختبار  ينتجه  مــا  ن�سع  ان  يمكن  التمييز  بغية 

النظرية في اربع خطوات متنوعة: 
مع  بع�سها  النتائج  بين  المنطقية  المقارنة  هناك  ـ  اأ 

بع�ض، عر ملاحظة الان�سجام الداخلي للن�سق.
مو�سوع  عر  للنظرية  المنطقي  الفح�ض  هناك  ـ  ب 
ام  علمية،  تجريبية  هي  هل  �سمتها،  طبيعة  تحديد 

انها تح�سيل حا�سل؟
الاخرى،  النظريات  �بــين  بينها  المقارنة  هناك  ـ  ح 
النظرية  كانت  اذا  ما  تحديد  تعمد  رئي�سي  �ب�سكل 
اختباراتنا  امــام  �سمودها  بعد  علمياً  تقدماً  تخلق 

المتنوعة.

التطبيقات  عر  النظرية  اختبار  هناك  �اخــيراً  ـ  ء 
التجريبية للنتائج التي يمكن ان ت�ستقى منها.

الهدف من الاختبار الاخير هو ان نتعرف على مدى 
ا�ستجابة المعطيات الجديدة للنظرية ـ حتى اذا كانت 
�سواء  الممار�سة،  لم�ستلزمات   - توؤكده  فيما  الجــدة 
كانت  ام  العلمية الخال�سة  الاختبارات  اأجاءت عر 
اي�ساً  التطبيقية. �هنا  التكنولوجية  الممار�سة  عر 

يتحول ا�سلوب الاختبار ليكون قيا�سياً.
ن�ستنتج  �سلفاً  المقبولة  بالق�سايا  الا�ستعانة  فعر 
»تنبوؤات«  �ندعوها  النظرية  من  �سخ�سية  ق�سايا 
الاختبار  بي�سر  تقبل  التي  الا�ستنتاجات  خ�سو�ساً 
لم  ما  الق�سايا،  تلك  بين  من  �نختار  التطبيق.  ا� 
نختار  بل  ال�سائعة،  النظرية  من  م�ستخل�سة  تكن 
بخ�سو�سية اكر تلك الق�سايا التي تنق�سها النظرية 

ال�سائعة.
�ينبغي ان نذكر بان الحكم بالراءة على اي نظرية 
انما هو حكم موؤقت، يلغى بمجرد العثور على نق�ض 
لاحق لها، فمادامت النظرية �سامدة امام الامتحانات 
العلمي  التقدم  ال�ساقة، �لم تترك موقعها في مجال 
لنظرية اقوى، فانا نقول انها »اثبتت جدارتها«، �ان 

التجربة ال�سابقة عززتها.
الاآنــف بمنطق  نــاأت في طرحنا  اننا لم  الملاحظ  من 
الق�سايا  ان  اطــلاقــاً  نــدع  �لم  ــاً.  اطــلاق ا�ستقرائي 
اننا  النظريات، �لم نقل  ال�سخ�سية تثبت �ت�سوب 
نبلغ  ان  الم�سوبة  النتائج  �سم  طريق  عــن  يمكننا 

بالنظرية درجة ال�سدق ا� حتى الاحتمال.
عر�سا  اكــر  ب�سكل  قــدم  لا  الكتاب  هــذا  في  عــمــدت 
عر  ��ساأحا�ل-  القيا�سي،  الاختبار  لمنهج  تحليلياً 
اطار هذا التحليل ـ ان ابين ان جميع الم�سكلات التي 
تعد م�سكلات معرفية يمكن اي�ساحها عن طريق هذا 
المنهج. ��سنتمكن ـ على �جه الخ�سو�ض ـ من تجا�ز 
كل م�سكلات المنهج الا�ستقرائي، د�ن ان نحل محلها 

م�سكلات جديدة.
4 ـ اإ�سكالية التمييز

الر�ؤية  تواجه  التي  الكثيرة  الاعترا�سات  بين  من 
التي طرحتها هنا، �الاعترا�ض الاكثر جدية هو ما 
التالي: في �سوء رف�ض  يمكن ان يكون الاعترا�ض 
العلم  جــردت  قد  انني  يقال:  قد  الا�ستقرائي  المنهج 
الحد  األغيت  �بهذا  خ�سائ�سه،  اأهــم  من  التجريبي 

الفا�سل بين العلم �بين التفكير الميتافيزيقي.
الا ان الباعث الرئي�سي الذي يحد�ني لالغاء �انكار 
اي  الاعترا�ض;  هــذا  ر�ح  هو  الا�ستقرائي  المنطق 
ان الا�ستقراء عاجز عن اعطاء �جه تجريبي �غير 
اخرى  بكلمة  ا�  النظرية.  للان�ساق  ميتافيزيقي 
ملائم  »معيار  بـ  يز�دنا  لا  الا�ستقرائي  المنطق  ان 

للتمييز«.
ا�سكالية التمييز م�سطلح اطلقه على م�سكلة العثور 
يد،  في  التجريبية  العلوم  لنا  ي�سع  مقيا�ض  على 
الى  �المنطق  الريا�سيات  لنا  ي�سع  الاخـــرى  �في 
على  »هــيــوم«  �قــف  الميتافيزيقية  الاأنــ�ــســاق  جانب 
هذه الم�سكلة، ��سعى الى حلها، ثم جاءت مع »كنت«، 
لتكون الم�سكلة المركزية لنظرية المعرفة، �اذا تابعنا 
»ا�سكالية  الا�ستقراء  م�سكلة  على  �سنطلق  »كنت« 
التمييز  م�سكلة  عــلــى  نطلق  ان  �يمكننا  هــيــوم« 

»ا�سكالية كَنْت«.
اعتقد ان م�سكلة التمييز هي الم�سكلة الرئي�سية بين 
هاتين الم�سكلتين اللتين كانتا م�سدر اغلب ا�سكاليات 
لجنوح  الا�سا�ض  الباعث  كان  انما  المعرفة.  نظرية 
الايمان  على  الاتكاء  نحو  التجريبين  المعرفة  علماء 
الملائم  المعيار  بان  ايمانهم  هو  الا�ستقرائي  بالمنهج 
فح�سب.  المنهج  هــذا  بــه  يــز�دنــا  ان  يمكن  للتمييز 
�يــ�ــســدق هـــذا الامــــر بــ�ــســكــل خــا�ــض عــلــى ا�لئك 
»الو�سعية  رايـــة  تحــت  �ــســار�ا  الــذيــن  التجريبين 

المنطقية«.
علمي  هو  ما  ح�سبان  الى  الا�ائــل  الو�سعيون  نزع 
المعاني  ا�  الت�سورات  بتلك  مح�سوراً  �م�سر�ع 
هذه  فح�سب.  التجربة  مــن  الم�ستمدة  �المــفــاهــيــم 
تــــوؤ�ل منطقياً  انــهــا  يــعــتــقــد�ن  الــتــي  الــتــ�ــســورات 
الاح�سا�سات  نظير  الح�سية،  الخــرة  عنا�سر  الى 
الم�ساعر،  الانــطــبــاعــات،  الح�سية(،  المعطيات  )ا� 
متاأخر�ا  امــا  الب�سرية.  ا�  ال�سمعية  الخــواطــر 
ب�سكل  لــير�ا  جديرين  فكانوا  الو�سعيين  المناطقة 
المفاهيم، بل  لي�ض ن�سقاً من  العلم  اكثر ��سوحاً ان 
هو ن�سق من الق�سايا �من ثمَّ نزعوا الى عدِّ ما هو 
التي ترتد  الق�سايا  علمي �م�سر�ع مح�سوراً بتلك 
الى ق�سايا الخرة الا�سا�سية )ا� الذرية(، ترتد الى 
»ق�سايا  ا�  الذرية«  »الجمل  ا�  الح�سية«  »الاحكام 
معيار  ان  الوا�سح  �من  ذلــك.  غير  ا�  الر�تكول« 
التمييز الذي ينطوي عليه هذا الاتجاه يتطابق مع 

ما يتطلبه منطق للا�ستقراء.
�حيث ارف�ض منطق الا�ستقراء يتوجب ان ارف�ض 
التمييز.  معيار  ا�سكالية  لعلاج  المحا�لات  هذه  كل 
اهمية  التمييز  ا�سكالية  تكت�سب  الــرفــ�ــض  �بــهــذا 
لهذه الدرا�سة الراهنة. ان العثور على معيار ملائم 
تقبل  لا  معرفية  نظرية  لكل  حا�سمة  مهمة  للتمييز 

منطق الا�ستقراء.
النهج  �فق  عادةً  التمييز  م�سكلة  الو�سعيون  يف�سر 
م�سكلات  من  م�سكلة  �كاأنها  يف�سر�نها  الطبيعي، 

م�سوؤ�لية  يتحملوا  ان  من  فبدلًا  الطبيعي.  العلم 
ان  عليهم  اأن  هـــوؤلاء  اعتقد  مــلائــم  تــوافــق  اقـــتراح 
يكت�سفوا اختلافاً قائماً في طبائع الا�سياء بين العلم 
الميتافيزيقيا  �بــين  يــد،  في  في�سعونه  التجريبي 
في�سعونها في اليد الاأخرى. �سعى هوؤلاء على الد�ام 
الى اثبات ان الميتافيزيقيا بجوهر ذاتها لا �سيء، بل 
هراء لا معنى له، �كما قال هيوم: »�سف�سطة ��هم« 

علينا ان »ندعها الى ال�سنة النار"
ذات  »غــير  ا�  »الــفــارغــة«  كلمات  عر  ا�ستهدفنا  اذا 
معناها  ف�سيكون  التعريف  عر  ن�سرح  ان  معنى« 
»اأنها لا تمت ب�سلة للعلم التجريبي«، �عندئذ فو�سم 
الميتافيزيقيا بانها لا معنى لها ا� فارغة �سيكون امراً 
مفهوم  في  عــادة  ماآخوذ  التجريبية  عدم  تافهاً; لان 

الميتافيزيقيا.
يعتقد المناطقة الو�سعيون انهم ي�ستطيعون الحديث 
غير  ق�ساياه  بع�ض  ان  من  باأكثر  الميتافيزيقيا  عن 
لها« ا� »فارغة« تو�سل  تجريبية، فكلمات »لا معنى 
ما  ان  فيه  ريــب  لا  �ممــا  موهناً،  تحقيرياً  مفهوماً 
يريده الو�سعيون حقاً لي�ض تمييزاً موفقاً بالدرجة 
الا�لى، بل اإ�سقاط الميتافيزيقيا �الق�ساء عليها بلى! 
ربما نجد الو�سعيين كلما حا�لوا الحديث بو�سوح 
اكر عما يريد�نه من »ذات المعنى« فالمحا�لة تقود 
الى النتيجة ذاتها، فتعريفهم لـ »الجمل ذات المعنى« 
)الجمل  المعنى  ذات  غــير  الجمل  مــع  بالمقابلة  هــو 
في  التمييز  لمعيار  تكرار  بب�ساطة  �هــذا  المزيفة(. 

منطقهم الا�ستقرائي.
�هذا العر�ض ذاته �ا�سح جداً في حالة »فنج�ستين«، 
ان  ينبغي  معنى  ذات  جملة  كل  فنج�ستين:  فح�سب 
تت�سم  ذريـــة،  ا�  ا�لــيــة  عــبــارة  منطقياًالى  تتحول 
بانها ت�سوير ا� �سورة للواقع )�هي �سمة تنطبق 
�بهذا  المعنى(.  ذات  العبارات  جميع  على  بد�رها 
يمكن ان نجد ان معيار فنج�ستين للمعنى متطابق مع 
معيار الا�ستقرائيين للتمييز نتيجة ا�ستبدال كلمتي 
�بال�سبط  معنى«.  »ذات  بـ  »علمي«  ا�  »م�سر�ع« 
ال�سعي  هــذا  يـــوؤ�ل  الا�ــســتــقــراء  م�سكلة  على  بــنــاءً 
فالو�سعيون  الياأ�ض.  الى  التمييز  م�سكلة  لمعالجة 
معها  يدمر�ن  الميتافيزيقيا  لتدمير  محا�لتهم  في 
يمكن  لا  اأي�ساً  العلمية  فالقوانين  الطبيعي.  العلم 
تحويلها منطقياً الى ق�سايا ا�لية تجريبية. �اإذا ما 
�سنرف�ض  المعنى  لذات  فنج�ستين  بمعيار  ا�ستنجدنا 
تلك  معنى،  ذات  غير  بو�سفها  الطبيعية  القوانين 
القوانين التي يقول اني�ستين ان البحث عنها »ا�سمى 
اطلاقاً  يمكن  لا  القوانين  فهذه  للفيزيائي«،  مهمة 
محا�لة  ان  م�سر�عة.  ا�  اأ�سلية  كق�سايا  قبولها 
فنج�ستين )لف�سح م�سكلة الا�ستقراء بو�سفها م�سكلة 
في  �سليك  قبل  مــن  �سياغتها  تمــت  مزيفة(،  فــارغــة 
الكلمات التالية: »ان قوام م�سكلة الا�ستقراء البحث 
 ... بالواقع  تتعلق  كلية  لق�سايا  منطقي  ترير  عن 
هذا  مثل  هناك  لي�ض  انــه  هيوم  مــع  نلاحظ  �نحن 
الترير المنطقي، �ي�ستحيل ان يكون، لاأنه بب�ساطة 

لي�ست هناك ق�سايا اأ�لية«.
الا�ستقرائي  التمييز  معيار  ف�سل  كيف  نرى  �هكذا 
الان�ساق  الــعــلــم �بـــين  بــين  فــا�ــســلٍ  ــم حـــدٍ  ر�ــس في 
منزلة  في  جمعهما  الى  ي�سطر  �لماذا  الميتافيزيقية، 
مت�سا�ية. فكل منهما ـ �فق قرار العقيدة الو�سعية 
مزيفة.  �ق�سايا  المعنى  لعدم  ان�ساق  ـ  المعنى  ب�ساأن 
ــبــدل اجــتــثــاث المــيــتــافــيــزيــقــيــا مـــن العلم  �هـــكـــذا ف
المتيافيزيقيا  الو�سعية الى غز�  ار�سدت  التجريبي 

للعلم في عقر داره.
�خلافاً لخدع معاداة الميتافيزيقياً، �على ال�سد من 
لي�ست  ـ  اأرى  كما  ـ  ر�سالتي  فان  الميتافيزيقيا  نق�ض 
�سياغة  هي  انما  الميتافيزيقيا.  ا�سقاط  على  التوفر 
ال�سمات الملائمة للعلم التجريبي، ا� لتحديد المفاهيم 
العلمية التجريبية �المفاهيم الميتافيزيقية بالطريقة 
التي تمكننا من تقديم ن�سق الق�سايا التي هي �قف 

على درا�ستها في العلم التجريبي خا�سة.
بو�سفه  الــيــه  �سينظر  للتمييز  فمعياري  هنا  مــن 
الاآراء  تختلف  �قد  موا�سعة.  ا�  لتوافق  اقتراحاً 
هذه  حول  العقلي  البحث  اأن  كما  توافق،  اي  حول 
الا�سئلة ممكن فقط بين ا�لئك الذين يمتلكون بع�ض 
تلك  اختيار  يكون  ان  �يجب  الم�ستركة،  الاهـــداف 
الاهداف في خاتمة المطاف ق�سية قرار، �بمناأىً عن 

الحجاج العقلي.
�يتوخي  تماماً،  موؤكداً  ن�سقاً  يت�سور  مَــنْ  فكل  لذا 
�سوف  ال�سدق  حتمية  ق�سايا  النهاية  في  العلم  من 
يــرفــ�ــض قــطــعــاً اقــتراحــاتــي الــتــي �ــســاقــدمــهــا هنا. 
»جوهر  يـــر�ن  ــن  ــذي ال ــك  ــئ ا�ل ايــ�ــســاً  ��سينكرها 
التي ير�نها كامنة في »كماله«  العلم... في مهابته« 
ا�ستعد�ا  قلما  فهوؤلاء  ��سر�رته«  �»حقانية �سدقه 

التي  الحديثة،  النظرية  للفيزياء  الجــلال  هذا  لمنح 
ارى �اآخر�ن فيها اكمل انجاز حتى اليوم لما ادعوه 

بـ »العلم التجريبي«.
مختلفة،  فهي  عليها  اتوفر  التي  العلم  اهــداف  امــا 
��سفها  عر  �جه،  باأي  تريرها  الى  ا�سعى  لا  فانا 
�سيكون  فهذا  للعلم.  حتمية  كــاهــداف  ا�  كحقيقة 
في  الانتكا�ض  ��سيعني  فح�سب،  للم�ساألة  ت�سويهاً 

ها�ية التع�سب الو�سعي.
اراه  ان  ا�ستطيع  مــا  ح�سب  ـ  �احـــد  طــريــق  هــنــاك 
تحليل  �هــو  اقــتراحــاتــي.  لتاأييد  العقلي  للجدل   -
معطياتها المنطقية; لتحديد خ�سوبتها �قدرتها على 

اي�ساح م�سكلات نظرية المعرفة.
من هنا فانا ا�افق بحرية على انني عر الو�سول 
ـ  النهائي  التحليل  في  ـ  منقاداً  كنت  اقتراحاتي  الى 
بوا�سطة احكام قيمية �ميول �نزعات. �لكنني اآمل 
يحترمون  لا  الذين  ا�لئك  مقترحاتي  ي�ست�سيغ  ان 
اي�ساً  المــتــحــر�رن  بــل  فح�سب  المنطقية  ال�سرامة 
التطبيق  عن  يبحثون  الذين  الاعمى،  التع�سب  من 
العلم  بمغامرة  اكــر  ب�سكل  الوالهون  بل  العملي; 
الاخرى  بعد  المــرة  علينا  تطلع  التي  �باكت�سافاته، 
اجوبةً  لنختر  �تتحدانا  �مباغتة،  جديدة  با�سئلة 

جديدة لم نحلم بها.
ــتــي اثــــرت على  الحــقــيــقــة ان الاحـــكـــام الــقــيــمــيــة ال
اتهم  الذي  ارتكبت الخطاأ  انني  مقترحاتي لا تعني 
به الو�سعيين، ذلك بان احا�ل ذبح الميتافيزيقيا عر 
بان  لاأ�ؤكــد  ابداً  بعيداً  اذهب  لا  فانا  اتهاماتهم.  كيل 
التجريبي.  للعلم  بالن�سبة  لها  قيمة  لا  الميتافيزيقيا 
ـ  ميتافيزيقية  افــكــار  �جــود  انــكــار  يمكن  فــلا  لذلك 
على  اعــانــت  ـ  العلم  تقدم  اعــاقــت  افــكــار  جانب  الى 
الم�ساألة  الى  �بالنظر  الذرية.  كالنظرية  العلم  تقدم 
من زا�ية �سايكولوجية فانا اميل الى الاعتقاد بان 
ذات  بافكار  الايمــان  د�ن  ي�ستحيل  العلمي  الك�سف 
طابع ت�سوري بحت، �احياناً تكون �سبابية تماماً. 
ايمان غير مجاز من قبل التقويم �الر�ؤية العلمية، 

�هو لهذا المدى »ميتافيزيقي"
لكن �رغم كل التحذيرات التي اطلقتها، فانا لا زال 
تطرح  ان  هــي  المعرفة  لمنطق  الا�لى  المهمة  اعتر 
الا�ستعمال  تحديد  بغية  التجريبي،  للعلم  مفهوماً 
�بغية  ال�سيء،  بع�ض  الثبات  يفتقد  الــذي  اللغوي 
الاأفكار  �بين  العلم  بين  بو�سوح  فا�سل  خط  ر�سم 
المتيافيزيقية، على الرغم من ان هذه الافكار عززت 

تقدم العلم طيلة تاأريخه.
5 ـ التجربة كمنهج

مهمة �سياغة تعريف مقبول لمفهوم »العلم التجريبي« 
ال�سعوبات  هــذه  �بع�ض  �سعوباتها.  من  تخلو  لا 
تن�ساأ جراء حقيقة اأنه ينبغي اأن تكون هناك ان�ساق 
نظرية كثيرة ذات تركيب منطقي �سبيه جداً بما يقبل 
كن�سق علمي تجريبي في اأي �قت محدد. �تو�سف 
ـ �ربما  اأن هناك كثيراً  بالقول:  اأحياناً  هذه الحالة 
الممكنة«،  المنطقية  »العوالم  من  ـ  متناهية  لا  اأعــداد 
اإلى  يعمد  تجريبي«  »علم  ندعوه  الذي  الن�سق  بينا 
اأ� »عالم  الواقعي«  »العالم  ��سف عالم �احد فقط: 

خرتنا«.
بغية اِحكام هذه الفكرة ب�سكل اأكر علينا اأن نتبين 
النظري  ن�سقنا  بها  يفي  اأن  ينبغي  التي  المتطلبات 
لاأنه  تركيبياً،  يــكــون  اأن  يجب  ـ  اأ�لا  التجريبي. 
التناق�ض.  لنا عالماً ممكناً، لا عالما خالياً من  ي�سور 
)لاحظ  التمييز  معيار  على  يتوفر  اأن  يجب  ـ  ثانياً 
ي�سف  انما  ميتافيزيقياً،  يكون  فلا   )21�  6 الفقرة 
عالماً تجريبياً ممكناً. ثالثاً ـ يجب اأن يتميز في بع�ض 
عالمنا  ي�سف  كن�سق  الاخرى،  الان�ساق  عن  الوجوه 

التجريبي.
ــــذي يــ�ــســف عالمنا  لــكــن كــيــف هـــو ذلـــك الــنــ�ــســق ال
التجريبي ليت�سنى تمييزه؟ الجواب: في الواقع هو 
امامها.  �ي�سمد  للاختبارات  يخ�سع  الــذي  الن�سق 
�هذا يعني ان الن�سق يتميز بوا�سطة تطبيق المنهج 
بتحليله  القيام  احـــا�ل  مــا  الامــر  �هــذا  القيا�سي، 

���سفه.
�كاأنها  تبد�  الــر�ؤيــة  هــذه  ا�سا�ض  على  »التجربة« 
منهج محدد يمكننا من تمييز ن�سق نظري عن باقي 
الان�ساق. �من هنا يظهر اأن العلم التجريبي لا يمتاز 
اأي�ساً  المحدد  بمنهجه  بل  فح�سب،  المنطقي  ب�سكله 
)�هذه اأي�ساً ر�ؤية الا�ستقرائيين طبعاً، هوؤلاء الذين 
حا�لوا تمييز العلم التجريبي عر ا�ستخدامه لمنهج 

الا�ستقراء(.
نظرية المعرفة التي تعنى بتحليل المنهج اأ� بالطريقة 
الا�سا�ض  هذا  على  ينبغي  التجريبي  للعلم  المميزة 
ما  التجريبي،نظرية  المنهج  نظرية  باأنها  تو�سم  اأن 

ي�سمى عادة بـ »الخرة«.

ــدة ــري الج نــظــر  ــة  ــه وج مـــع  ــرورة  ــس ــ� ــال ب لاتــتــفــق  وقـــد   ، كــتــابــهــا  نــظــر  وجـــهـــات  عـــن  تــعــر  الــ�ــســفــحــة  في  ــــــواردة  ال الاآراء 
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�لبــــاب �لأول: مدخـــل لمنـطـــق �لعــلـــم

ـــــــس ــــــــارل بــــوبــــر( نـــ�ـــصـــو�ـــس ودرو� )ك

الباحث العلمي ـ �سواء اأكان نظرياً ام تجريبياً ـ ي�سع امامه ق�سايا او ان�ساقاً من الق�سايا، ثم يعكف على 
اختبارها خطوة بعد اخرى. وفي اطار العلوم التجريبية خا�سة يبني الباحث فرو�ساً وي�سيد ان�ساقاً 

نظرية، ثم يخترها مقارناً بينها، عر المتابعة والتجريب.
العلوم  العلمي او منطق المعرفة هي ان يقدم التحليل المنطقي لمناهج  اعتقد ان مهمة منطق الك�سف 

التجريبية. ولكن ما هي مناهج العلوم التجريبية، وما هو ما ندعوه بالعلم التجريبي؟

�لف�صـل �لأول: معـاينـة بع�س �لإ�صـكـاليـات �لأ�صــا�صـيـة

كَنْت راي�شنباخ

كارل بوبر

حاول »كَنْت« ان يناأى بمنهجه عن هذه الم�سكلة، عر التم�سك بمبداأ الا�ستقراء )الذي و�سعه على 
توفير  في  البارعة  كَنْت  محاولة  ان  اعتقد  لا  قبلي.ولكن  كقانون  العامة(،  ال�سببية  مبداأ  �سورة 

الت�سويغ القبلي للق�سايا التركيبية محاولة موفقة.


